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Targy: sportfejlesztési program jovahagyasara irdnyul6 kérelem jévadhagyasa

A Magyar Vizilabda Szévetség (a tovabbiakban: hatosag/MVLSZ) sportfejlesztési program jovahagyasa targyaban, kérelemre indult kdzigazgatasi hatésagi eljarasban, az
altalanos kozigazgatasi rendtartasrél sz616 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.) 80.§ (1) bekezdése, a sportrél sz6l6 2004. évi |. térvény (a tovabbiakban: Stv.) 22.
§ (2) bekezdés fa) pontja, a tarsasagi adoérdl és az osztalékadorol sz6ld 1996. évi LXXXI. térvény (a tovabbiakban: Tao. tv.) 22/C. §-a, a latvany-csapatsport timogatasat
biztositd tdmogatasi igazolas kiallitasarol, felhasznalasarél, a tdmogatas elszamolasanak és ellendrzésének, valamint visszafizetésének szabalyairol szél6 107/2011
(VI.30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) 4. § (5) bekezdése, valamint a latvanycsapatsportok tdmogatasara nydjthaté tdmogatasi keretdsszeg
megallapitasardl sz6l6 39/2019. (I11.7.) NEFMI rendelet alapjan meghozta a kévetkezé

HATAROZATOT:

A hatésag az Pécsi Sport Nonprofit Zartkdrlien M(ikdd6 Részvénytarsasag (székhelye: 7633 Pécs Dr. Veress Endre utca 10 , adészama: 22748465-2-02, képviselbje: Maté
Janos) kérelmez§ sportfejlesztési programjanak szakmai tartalmat és kéltségvetését, jogcimenként az alabbi 6sszegekben

jovahagyja.
Témogatés jogcime Koézvetlen Koézremiik6déi dij IfEiIzIee;\eol:;g f\ﬁ:ﬁ‘;gzli( Tamogatas meg?lsl?s?{éaghoz Elszamolandé
tamogatas 6sszege Osszege dij odsszesen szilkséges dnrész Osszeg
Targyi eszkdz beruhazas,
feltjitas (eléfinanszirozott | 48 202 758 Ft 993 871 Ft 496 936 Ft 49 693 565 Ft 21297 242 Ft 70493 871 Ft
ingatlan)
Osszesen: 48 202 758 Ft 993 871 Ft 496 936 Ft 49 693 565 Ft 21297 242 Ft 70 493 871 Ft

A hatarozat ellen 6nall6 fellebbezésnek nincs helye.
A kérelmezé a véglegessé valt dontés ellen kdzigazgatasi pert indithat.

A kbzigazgatasi per iranti keresetlevelet a véglegessé valt hatarozat kdzlésétél szamitott 30 (harminc) napon belil kell a hatarozatot hozé kdzigazgatasi szervhez (MVLSZ)
benyuijtani.

Ha egyik fél sem kéri targyalds tartasat, és azt a birésag sem tartja szilkségesnek, a birésag az tigy érdemében targyalason kivil hataroz.

Targyalas tartasat a felperes a keresetlevelében, az alperes a védiratban kérheti, de targyalds tartdsa a perbelépési kérelemben, illetve a perbevonastdl vagy a
perbeallitastol szamitott 15 (tizendt) napon beldl is kérheté.

A targyalds tartésa iranti kérelem elmulasztasa miatt igazolasnak nincs helye.

A kdzigazgatasi jogvita elbiralasa iranti kozigazgatasi per és egyéb kdzigazgatasi birésagi eljaras illetéke 30.000.- (harmincezer) forint, a kérelmezét targyi illetékfeljegyzési
jog illeti meg.

A kérelmez6 15 000 Ft igazgatasi szolgdltatasi dijat fizetett meg az MVLSZ 1210001 1-19003788-00000000 szami fizetési szamlajara.

A sportfejlesztési programkérelemhez kapcsoldédé szakértéi eljaras vonatkozasaban tovabbi 496 000 Ft 6sszegl szakért6i dij merdilt fel.
INDOKOLAS

A Korm. rendelet 4. §-anak (1) bekezdése értelmében a tamogatési igazolas kiallitasanak el6zetes feltétele, hogy a tamogatés igénybevételére jogosult szervezet a
tervezett tAmogatéssal érintett sportfejlesztési programjat — tébb évre sz6l6 sportfejlesztési program esetén évekre lebontva —, annak tervezett megvalésitasat megel6z6en
a jévahagyast végz6 szervezet részére jovahagyas céljabol benyuijtsa.

A Pécsi Sport Nonprofit Zartkérlien Mikodé Részvénytarsasag (a tovabbiakban: kérelmezg) a 2023/2024-as évi tAmogatasi idészakra tervezett sportfejlesztési programjat
a Kormanyrendelet 4. § (1) bekezdésében meghatarozott hataridében - 2023.02.28. napjan - benyuijtotta.

A kézigazgatasi hatosagi eljaras 2023.02.28. napjan indult meg.

Mivel a benyuitott kérelem és mellékletei alapjan a tényallas nem volt kellSen tisztazott, az MVLSZ — az Akr. 42. § (2) bekezdésére tekintettel — kiilon végzésben a kérelem
teljes eljaras szabdlyai szerinti elbiralasardl rendelkezett és tajékoztatta a Kérelmezét a — sportrél sz6ld 2004. évi I. térvény 22. § (7) bekezdése szerint — megallapitott
Ggyintézési hataridérél.

A sportfejlesztési program vizsgdlata kérében a hatésag megallapitotta, hogy a benyuijtott sportfejlesztési program az MVLSZ stratégiai célkitlizéseinek megvalésitasat
ténylegesen el6segité fejlesztéseket tartalmaz, amelynek szakmai tartalma 6sszhangban all az MVLSZ vizilabda sportagat érint6 kdzéptavl stratégiai fejlesztési
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A hatésag ezen kivil megdllapitotta, hogy a hianypotlasi eljarasban teljeskérlen pontositott sportfejlesztési program a Kormanyrendelet 4. §-anak (3) bekezdésben
meghatarozott vizsgalati szempontoknak is megfelel, ezért a Kérelmezé sportfejlesztési programjanak szakmai tartalmat — a 2023/2024-as évi tAmogatési idészakra — az
MVLSZ Elntksége altal elfogadott értékelési elvekben foglaltakra is figyelemmel, a Tao Bizottsag, mint a sportszakmai testilet 2023. marcius 13. napjan megtartott tlésén
hozott 120/2023 (I11.13.) szdmu sportszakmai allaspontjanak alapul vételével a Korm rendelet 4.§ (5) bekezdése alapjan hagyta jéva a rendelkezé részben foglaltak szerint.

A hat6sag 2023.04.27. napjan az Akr. 71.§. (1) bekezdése alapjan a sportfejlesztési programban tervezett Targyi eszkéz beruhazas eldfinanszirozott ingatlan jogcimre
tervezett tételek tekintetében igazsagiigyi szakérté kirendelését kezdeményezte.

Az igazsagugyi szakértd a 2023.07.13. napjan megkuldétt igazsaglgyi szakért6i véleményében megdllapitotta, hogy a PSN Zrt. altal a kérelemben feltiintetett
forgatészivattylk cseréje, vilagitas korszer(sités, vizesblokk feltjitds a miiszaki dokumentacié alapjan megvalésithaté. A sportfejlesztési programban régzitett tervezett
beruhazasi érték a megnevezett targyi eszkdz beruhazassal/feldjitassal 6sszhangban all. A koéltségbecslésben irtak a beruhazas tervezett idépontjaban aktualis piaci
arakkal 6sszeegyeztethetbek. A kdltségbecslés alapjan tervezett beruhazasi érték érdemben nem kilénbozik a szakérti megallapitas szerint elfogadhaté 6sszegtél.

A sportfejlesztési program jévahagyasara iranyul6 kérelme elbiralasahoz kapcsoléddan a latvany-csapatsportok tdmogatasaval 0sszefliggé sportfejlesztési program
jovahagyasara és a tdmogatasi igazolas kiadasara iranyuld hatésagi eljarasban fizetendé igazgatasi szolgaltatasi dijrél sz616 39/2011. (VI. 30.) NEFMI rendelet 1. § a)
pontja és (2) bekezdése alapjan a Kérelmez6nek 15 000 Ft igazgatési szolgaltatasi dij fizetési kotelezettsége keletkezett, amelyet a rendelkezdé részben foglaltakkal
O6sszhangban teljesitett, tovabbi eljarasi kdltség nem mertilt fel.

Tajékoztatja a hatésag a kérelmezd sportszervezetet, hogy a Korm. rendelet 4. § (11) bekezdése alapjan a jelen hatarozattal jovahagyott sportfejlesztési programot, annak
koltségtervét, valamint a jovahagyott timogatas 6sszegét a sportszervezet a honlapjan koteles kdzzétenni.

A fentieken tulmenden felhivja a hatosag a kérelmez sportszervezet figyelmét, hogy a hatarozatban jovahagyott tamogatasi 6sszeg felnasznalasanak a Korm. rendeletben
foglaltak, az MVLSZ Elndksége altal elfogadott, és az MVLSZ honlapjan elérhetd értékelési elveivel, valamint Elszamolasi Utmutatéban foglaltakkal 6sszhangban kell
térténnie.

A tamogatas felhasznalasarol torténd elszamolast az ellenérz6 szervezet az Elszamolasi Utmutatéban meghatérozott elvek figyelembe vételével végzi.

A hivatasos sportszervezeteknél a targyi eszkdz beruhazas, felljitas, a személyi jellegl raforditas és a képzés és az a sportcéll ingatlan Gzemeltetésének tamogatéasa
jogcimek, valamint azon sportszervezeteknél, amelyek Tao tv. 30/I. §-a értelmében Eurdpai Bizottsag latvany-csapatsport tAmogatési rendszert jovahagyé hatarozatanak
hatdlya ala tartoznak — azaz, ha a nem hivatasos sportszervezet hivatasos sportolét alkalmaz, vagy amelyek beruhazasa esetében nem teljeslinek a korlatozott mértéki
gazdasdgi céll létesitmény, vagy a kizardlag helyi hatassal biré sportcéll ingatlan feltételei — a targyi eszkdz beruhazas, felljitas és a képzés és az a sportcéllu ingatlan
Uzemeltetésének tAmogatasa jogcimek vonatkozasdban dssze kell szamitani az alap tdmogatas és a tdmogatasi szerz6dés keretében megfizetett, azonos elszamolhaté
koltségekkel kapcsolatos kiegészité tdmogatasok, illetve az azonos elszamolhaté kéltségekkel kapcsolatos a helyi, regiondlis, allami vagy uniés tdmogatasok 6sszegét.
Ezek egydttesen nem haladhatjak meg a tarsasagi Tao tv. 22/C. § (4) bekezdés c)-f) pontjai szerinti mértéket.

A 2019-2020-as tamogatasi id6szaktol valamennyi tdimogatott szervezet koteles a kiegészitd sportfejlesztési tamogatas dsszegével a Kormanyrendeletben foglaltak szerint
elszamolni.

Azonos vagy részben azonos azonosithaté elszamolhaté kéltségek esetén az e rendelet szerinti tdmogatas abban az esetben halmozhaté mas, helyi, regiondlis,
allamhaztartasi vagy uniés forrdsbél szarmazé allami tdmogatédssal, ha az nem vezet a csoportmentességi rendeletekben vagy az Eurdpai Bizottsdg jovahagyd
hatarozataban meghatarozott legmagasabb tdmogatasi intenzitds vagy tamogatési 6sszeg tullépéséhez.

A sportfejlesztési program joévahagyasara iranyulé kérelme elbirdldsahoz kapcsoléddan a latvany-csapatsportok tdmogatasaval 6sszefliggé sportfejlesztési program
jovahagyasara és a tdmogatasi igazolas kiadasara iranyulé hatésagi eljarasban fizetend§ igazgatasi szolgaltatasi dijrél sz6l6 39/2011. (VI. 30.) NEFMI rendelet 1. § a)
pontja és (2) bekezdése alapjan a Kérelmezének 15 000 Ft forint igazgatasi szolgaltatasi dij fizetési kdtelezettsége keletkezett, amelyet a rendelkez6 részben foglaltakkal
dsszhangban teljesitett.

Az Akr. 51. § (1) bekezdés b) pontja alapjan, ha a hatésag az Ugyintézési hatarid6t tallépi, az eljaras lefolytatasaért fizetendd illetéknek vagy az illetékekrsl szol6 torvény
szerinti kbzigazgatasi hatdsagi eljarasokért, vagy igazgatasi jellegl szolgdltatasok igénybevételért fizetett igazgatasi szolgaltatasi dijnak (a tovabbiakban: dij) megfelel§
Osszeget, ennek hianyaban tizezer forintot megfizet a kérelmez6 tgyfélnek, aki mentesil az eljarasi kdltségek megfizetése aldl is.

A hatdsag kozigazgatasi hataskorét és illetékességeét a tarsasagi adordl és az osztalékadorol szo6l6 1996. évi LXXXI. torvény (a tovabbiakban: Tao. tv.) 22/C. § (3)
bekezdésére, az Stv. 22. § (2) bekezdés f) pontjara, valamint a Korm. rendelet 2. § (1) bekezdés 2. pontjara figyelemmel az Akr. 15. és 16.§-a hatarozza meg.

Az Akr. 112.§-a szerint a hatésag hatarozata ellen 6nallé jogorvoslatnak van helye.

Az MVLSZ mint kdzigazgatasi hatdsag orszagos hataskorében eljarva hatarozott, és nincs kijeldlt masodfokl hatésag, ennélfogva a hatésag hatarozata az Akr. 82.§ (1)
bekezdése értelmében a kozléssel véglegessé valt.

Az ligyfél az Akr. 114.§ (1) bekezdése szerint a véglegessé valt hatarozat ellen az Akr. 113.§ (1) bekezdés a) pontja szerinti kdzigazgatasi pert indithat.

A kdzigazgatasi per iranti keresetlevelet a kdzigazgatasi perrendtartasrol sz6l6 2017. évi |. térvény (a tovabbiakban (Kp.) 39.§ (1) bekezdése alapjan a dontés kdzlésétsl
szamitott harminc napon belil kell a dontést hozé kdzigazgatasi szervhez (MVLSZ) benyuijtani.

A Kp. 77.§ (1) bekezdése alapjan ha egyik fél sem kéri targyalas tartasat, és azt a bir6sag sem tartja szlikségesnek, a birésag az ligy érdemében targyalason kivil hataroz.

A Kp. 77.§ (2) bekezdése értelmében targyalas tartasat a felperes a keresetlevelében, az alperes a védiratban kérheti, de targyalas tartasa a perbelépési kérelemben,
illetve a perbevonastdl vagy a perbeallitastdl szamitott 15 (tizendt) napon belil is kérhet6.

Szintén a Kp. 77.§ (2) bekezdése alapjan a targyalas tartasa iranti kérelem elmulasztdsa miatt igazolasnak nincs helye.
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Az illetékfizetési kotelezettségrél és annak a hatarozat szerinti mértékérdl az illetékekrdl sz6l6 1990. évi XClII. térvény (a tovabbiakban: Itv.) 45/A.§ (1) bekezdése, mig az
Ugyfelet megilletd targyi illetékfeljegyzési jog az Itv. 62.§ (1) bekezdés h) pontja rendelkezik.

A hat6sag eljarasa egyebekben az Akr. 81.§ (1) bekezdésén, az Stv. 22.§ (3) bekezdésére figyelemmel a 22.§ (2) bekezdés f) pontjan, valamint a tarsasagi adorél és az
osztalékadordl szol6 1996. évi LXXXI. térvény 22/C. § (3) bekezdésén, valamint a Kormanyrendelet 4. §-an alapul.

Budapest, 2023.07.19.

Madaras Norbert
Elndk
nevében és megbizasabol

Kollar Edina
operativ vezeté

A hatarozatot kapjak:

1. Pécsi Sport Nonprofit Zartkérlien Miikddé Részvénytarsasag
2. Ellenérzd szervezet

3. Irattar
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